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-)-)- Obiettivo della prova

Valutare le caratteristiche
nutrizionali di campioni di insilati
di erbai multispecie e di diverse
tipologie di sorgo, coltivati in
successione presso |'azienda pilota
e dimostrativa Vallevecchia nelle
annate 2024-2025 e 2025-2026.
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Erbai 2025: 10 miscugli
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Erbai 2026: 10 miscugli

(2 nuovi)
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Erbai 2025-2026:
materiale e metodi
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Sfalcio Insilamento
26 Maggio 2025 Durata 60 d i dati
Semina 24 Maggio 2026 Durata 56 d Raccolta dei dati NIR

12 Novembre 2024
13 Novembre 2025

raccolta dati NIR e

poi analisi chimiche
27 maggio 2025

25 maggio 2026

pressatura meccanica 17

Mini-silos

Pre-appassimento

in campo per 24 ore
prima della raccolta
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) Preparazione mini-silos

g)-)-)

Alimentazione zootecnica: possibili alternative al silomais in un clima che cambia — 18 Settembre 2026



g)-)-)' Preparazione mini-silos

Insilamento per 60-
56d
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g)-).)- Preparazione mini-silos
®

Analizzati per

composizione chimica
tramite:

FOSS DS-2500, (FOSS)
Riflettanza

Lunghezze d’onda: 800-2500 nm
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Preparazione mini-silos
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Mini-silos
(14 L)
10 erbai x 2 silos x 2 repliche

40 campioni
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g)-)-)- Preparazione mini-silos

Raccolta degli erbai dal
campo

Jp—— ]
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Post-insilamento
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*2025 analisi chimiche

*2026 solo analisi NIR

Analisi NIRs

Tramite:

FOSS DS-2500, (FOSS)

Lunghezze d’onda: 800-2500 nm

per composizione chimica

e parametri di fermentazione
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)-)') Risultati — erbai (pre-appassiti)
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)')-) Risultati - Erbai insilati
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g’.’.’. Sorghi 2025: 9 tipologie

. Zumba PR845F
Sorgo mix NUt"graln Monovarieta ieta RGT
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Amiger
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I I Mix 2 varieta
1
1
1
1
1
1
1
1
L]

Con componente BMR (BMR) Foraggero Convenzionale (FC)
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g)-)-)-) fr(n’a?eh riia2 I%ze5 :metodi

Raccolta

Semina 13 Ottobre 2025 Durata: 64 giorni Raccolta dei dati NIR

Giugno 2025 raccolta dati NIR e poi
analisi chimiche

Insilamento

Mini-silos
preparazione mediante
pressatura meccanica

Trinciatura
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g’." Sorghi insilati: dati medi

Composizione chimica e profilo di fermentazione
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Composizione chimica: SORGHI INSILATI (2025)

Sorgo Categoria SSTOT(%)  PG(%SS)  NDF(%SS) ADF(%SS) ADL(%SS) AMIDO (%SS) pH NH3(%SS)  LAT(%SS) ACE(%SS) PROP(%SS) BUT(%SS)

AMIGER Con BMR 3047 6.09 55.8 3203 558 o 380 0.06 40 105 0.05 001
ASOLO Con BMR 2563 6.06 55.22 3238 492 051 371 009 58 142 0.05 001
ENERGY Con BMR 2962 590 5545 3230 467 BO7 367 0.06 393 108 0.04 000
SORGO MIX Con BMR 20.76 6.33 6291 3792 496 397 380 0.1 5.56 158 0.09 001
NUTRIGRAIN Con BMR 27.35 733 5290 3180 591 513 3.78 008 50 108 007 001
ZUMBA Con BMR 2961 6.25 5189 2968 51 2085 384 007 403 0.88 0.06 0.00
PR845 F Foraggero Convenzionale 3352 6.0 4909 28.34 40 2323 373 006 391 100 002 000
RGTSWINGG  Foraggero Convenzionale 29.75 762 5045 3029 54 5.26 3.75 006 50 15 0.04 001
ENERGY GRAIN  Foraggero Convenzionale 30.7 71 519 310 54 b5 38 01 47 1 00 00
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Rotazione 2025: ERBAI
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Reparto 1
APP 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 2
APP 1e 2 NON UTILIZZABILI Riem pitivo mix OROVERDE OROVERDE
sup/ha 0.50 0.47 0.47 0.42 0.45 0.43 0.39 0.43 0.48 0.47 0.57 0.48
APP 1 2 3 4 5 6 7 25 26 27 28
APP X NUOVA
AUSTRALIA CALIFORNIA HONDURAS ALBANY AUSTRALIA CALIFORNIA HONDURAS ALBANY

agroforestry ZELANDA
sup/ha 0.65 0.76 0.86 097 100 101 0.90 0.01
Reparto 2
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g)-)- Rotazione 2025: SORGHI

Reparto 1
APP 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 n 12
] M H M M M M
sup/ha 0.50 0.47 0.42 0.45 0.43 0.39 0.43 0.48 0.47 0.57 0.48
APP 1 2 3 4 5 6 7 25 26 27 28
APP X
ASOLO TRIS PR845F ASOLO TRIS PR845F
agroforestry
sup/ha 0.65 0.76 0.86 0.97 104 107 108 101 0.90 0.91
Reparto 2

B Con BMR M Foraggero Convenzionale
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Rese complessive:
anno 2025
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)-)' Take home message

Non esiste una sola alternativa al silomais: e la rotazione nel suo complesso
che fa la differenza.

Erbai autunno—primaverili + sorgo possono
rappresentare una strategia concreta per i sistemi
foraggeri a ridotta disponibilita irrigua, consentendo di:

» diversificare le produzioni e distribuire il rischio
climatico;

 combinare resa, proteina, quantita e qualita della
fibra attraverso la scelta dell’erbaio e della tipologia
di sorgo
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Possiamo incrementare l'apporto proteico

)-). Take home message

La scelta del miscuglio alla semina deve tener conto di molti fattori: PROTEINA

dei miscugli cereali-leguminose utilizzando

Specie Nome scientifico SS (%) |PG (% SS)
combinazioni crescenti di leguminose Pisello foraggero  Pisum sativum 14-20 | 15-20
Pisello proteico Pisum sativum 18-25 16-22
ATTENZIONE! Favino Vicia faba 18-25 16-22
: Veccia comune Vicia sativa 15-22 17-22
l'inclusione delle |egu minose aumenta il Trifoglio micheliano Trifolium michelianum | 15-20 17-22
potenziale proteico dell’erbaio. ma l'effetto Trifoglio incarnato  Trifolium incarnatum 18-25 13-19
! Trifoglio squarroso  Trifolium squarrosum 18-25 14-20

dipende dalla specie, dalla sua incidenza nel
miscuglio e dallo stadio di maturazione alla
raccolta
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)-)' Take home message

La scelta del sorgo va valutata attentamente:

* in funzione dell’'obiettivo nutrizionale: produzione di biomassa, apporto/digeribilita
dell’amido, digeribilita della fibra (BMR)

DIGERIBILITA DELLAMIDO

Parametro Mais da insilato Sorgo da insilato o
Studi in vitro e in vivo
Sostanza secca (% t.q.) 32 (28-36) 33 (28-38) < 100+ L'amido del sorgo
- i o == e generalmente
Amido (% SS) 35 (28-42) 28 (15-38) 2 w0 enodioeribie
Digeribilita dell’amido (%) 92 (85-98) 76 (50-95) S 60 rispetto a quello
o del mais, per la
NDF (% SS) 38 (32-44) 43 (36-52) s 40- maggiore presenza
= di una matrice
Digeribilita NDF (%) 55 (45-65) 49 (35-62) % 20 proteica (kafirine)
dNDF a 30 h (% NDF) 62 (50-72) 50 (30-68) 5 o o el
Mais Sorgo =
Digeribilita della SS (%) 70 (62-78) 63 (50-74) Sznatca.

Alimentazione zootecnica: possibili alternative al silomais in un clima che cambia — 18 Settembre 2026



)-)' Take home message

La scelta del sorgo va valutata attentamente:

* infunzione dell’'obiettivo nutrizionale: produzione di biomassa, apporto di
granella/digeribilita dell’'amido, digeribilita della fibra (BMR)

DIGERIBILITA DELLA FIBRA (NDF) IL RUOLO DEGLI IBRIDI BMR

Studi in vitro e in vivo
Gli ibridi di sorgo BMR (Brown Midrib),

100 - La digeribilité caratteriz?ati da minore lignina,
< della fibra del sorgo
X g0 = o e @ maggiore digeribilita della NDF
= & in genere inferiore, (+#5-15 punti percentuali rispetto
S é0 soprattutto nei tipi ai sorgi convenzionali)
< cOn nervatura @ digeribilita della S5 pis elevata
= 40 - bruna convenzionali. @ prestazioni piu vicine al mais,
a) Gli ibridi BMR soprattutto nelle prove in vivo
)
o 201 possono mostrare Tuttavia, la digeribilita dell'amido
o valori di NDF nei sorgi BMR rimane generalmente

0- digeribile simili inferiore a quella del mais.

Mais Sorgo o superiori al mais.
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)-)' Take home message

La scelta vincente non e una coltura, ma un sistema foraggero piu
diversificato, flessibile e resiliente

ottenere due produzioni foraggere nello ERBAIO + SORGO: ragionare come sistema
stesso anno, valutando la sostenibilita del Erbaio autunno—primaverile
sistema sulla resa complessiva annua, non = T @z |2 S e AT Gl (Y

— leguminose = maggiore apporto proteico

sulla singola coltura.
Sorgo estivo
— maggiore adattamento alla limitata disponibilita idrica

— scelta dell'ibrido = equilibrio fibra digeribile — amido

L'obiettivo finale non e la massima resa della
singola coltura, ma la massima produzione
annua di nutrienti digeribili per ettaro
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